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Wq rozdzielnika

dotyczy: postepowania w sprawie zaméwienia pn. Modernizacja odcinkoéw drég
wojewodzkich i obiektow mostowych — przebudowa DW 973 od mostu w m. Borusowa
do nowoprojektowanej obwodnicy w m. Hubenice

(nr ZDW-DN-4-271-82/20)

Zamawiajgcy — Zarzad Drég Wojewoédzkich w Krakowie na podstawie art. 38 ust. 1 i 2 ustawy
z dnia 29 stycznia 2004 r. — Prawo zamédwien publicznych (tekst jedn. Dz. U. z 2019 r.
poz. 1843, zwanej dalej ustawg PZP) udziela ponizej odpowiedzi na zlozone przez
Wykonawcow wnioski o wyjasnienie tresci Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia
(SIWZ) w przedmiotowym postepowaniu, ktére wplynety do Zamawiajgcego (numeracja pytan
oraz kolejnos¢ udzielania odpowiedzi jest ustalona przez Zamawiajgcego):

Pytanie nr 2:

Dotyczy wzor umowy §4 ust.2: Wnosimy o modyfikacje zapisu, iz wysoko$¢ wynagrodzenia
brutto moze ulec zmianie w przypadku zmiany stawki VAT. Zmiana stawki VAT - jak podnosi
zarowno KIO, jak réwniez sady powszechne (w tym SN) - jest okolicznoscig niezalezng od
Stron i nie mozna przerzuca¢ na Wykonawce - straty zwigzanej ze wzrostem podatku.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang modyfikacje zapisu § 4 ust. 2 wzoru umowy
(zat. nr 7 SIWZ).

Podkresla sie, iz przedmiotowy zapis nie narusza obowigzujacych przepisow prawa —
w szczegblnosci tego typu klauzula waloryzacyjna nie jest wymagana na gruncie umoéw
zawieranych na okres krétszy niz 12 miesiecy (a contrario przepis art. 142 ust. 5 ustawy PZP).
Zamawiajacy informuje, ze w § 4 ust. 2 wzoru umowy wyraznie wskazano, ze wynagrodzenie
brutto okreSlone w § 4 ust. 1 wzoru umowy nie ulegnie zmianie przez caty czas trwania
umowy. Umowa nie przewiduje réwniez zadnych klauzul waloryzacyjnych z uwagi na relatywnie
nieodlegly termin (niedtugi okres) realizacji zamdwienia. Majac powyzsze na uwadze
Zamawiajgcy informuje, iz ustawowa zmiana stawki podatku VAT (t]. jej zwiekszenie) nie bedzie
powodowata / umozliwiata podwyzszenia wynagrodzenia umownego.

Pytanie nr 3:
Dotyczy wzér umowy § 4 ust. 12: Wnosimy o modyfikacje zapisu, iz zabezpieczenie staje sie

wiasnoscig Zamawiajgcego w czesci niezbednej do zgodnego z umowa wykonania roboét i
pokrycia roszczen z tytutu rekojmi.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na postulowang modyfikacje zapisu § 4 ust. 12 wzoru umowy
(zat. nr 7 SIWZ) z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany.

Zamawiajgcy informuje, iz zgodnie z ustawowo przyznanymi uprawnieniami Zamawiajacy
ma mozliwos¢ zatrzymania catego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy w momencie
zaistnienia okoliczno$ci / sytuacji zabezpieczonej tg instytucja, natomiast jezeli po ustaleniu
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ostatecznie zakresu i poziomu zaspokojenia posiadanych z tego tytutu roszczen (np. po
usunieciu skutkow nienalezytego wykonania zaméwienia lub niewykonania zobowigzan
Z tytutu rekojmi) pozostang niewykorzystane w tym celu $rodki z zabezpieczenia Zamawiajgcy
bedzie zobowigzany je rozliczyé (w tym zwrécié srodki niewykorzystane).

Pytanie nr 4:

Dotyczy wzér umowy §5 ust. 7: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakiej odlegtosci
od terenu budowy znajduje sie najblizsza jednostka terenowa Zamawiajgcego?

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz najblizsza jednostka terenowa Zamawiajacego znajduje sie
w m. Sieradza (adres: 33-240 Sieradza 229), w odlegtosci do 25 km od terenu budowy.

Pytanie nr 5:
Dotyczy wzér umowy § 5 ust. 13: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie w jakim terminie

nastgpi ewentualna akceptacja przez Zamawiajgcego materiatéw?

Odpowiedz:

Wykonawca dokona zgtoszenia materiatu do akceptacji Zamawiajgcego w trybie okreslonym
w § 5 ust. 13 wzoru umowy w terminie nie krétszym niz 14 dni przed jego wbudowaniem
i jest to okres, w ktérym Zamawiajgcy ma czas na zgtoszenie ewentualnych uwag lub
akceptacje materiatu.

Pytanie nr 6:

Dotyczy wzér umowy § 5 ust. 17 pkt 9 a):Wnosimy o modyfikacje i dodanie zapisu, iz zmiana
pracownika na zadanie Zamawiajgcego bedzie mozliwa w stosunku do pracownika, ktéry nadal
nienalezycie wykonuje prace pomimo uprzedniego pisemnego wezwania Zamawiajgcego.
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmiane wskazanego w pytaniu zapisu § 5 ust. 17 pkt 9
lit. a wzoru umowy (zat. nr 7 SIWZ) w sposéb tam wskazany — z uwagi na brak uzasadnienia
i potrzeby takiej zmiany.

Zamawiajgcy wskazuje, iz postanowienia umowne nie ustanawiajg wymogu uzyskania przez
Wykonawce zgody Zamawiajacego na nawigzanie / rezygnacje ze wspélpracy, czy zmiane
pracownika w toku realizacji zamoéwienia (Zamawiajgcy nie ingeruje w swobode jego
dziatania w tym zakresie), a jedynie naktada na Wykonawce okreslone obowiazki informacyjne
w tym zakresie, majace na celu potwierdzenie spetniania zapiséw SIWZ (powigzanych
z regulacjg dotyczaca tzw. klauzuli zatrudnienia z art. 29 ust. 3a ustawy PZP realizowang
poprzez stosowne postanowienia SIWZ i umowy). Jedyng sytuacja, ktéra upowaznia
Zamawiajgcego do ingerencji w stosunek pomiedzy Wykonawcg a jego pracownikami
(poprzez prawo zadania zmiany pracownika wykonujgcego prace objete przedmiotem
zamoéwienia), jest nienalezyte wykonywanie prac przez pracownika (§ 5 ust. 17 pkt 9 lit. a),
przy czym zapis ten stosowany ma by¢ w wyjatkowych sytuacjach, jako ostatecznosé
(gdy brak jest innej mozliwosci gwarantujgcej wykonanie zapiséw umowy). Zamawiajacy
nie widzi potrzeby uszczegétawiania tego zapisu o wprowadzenie dodatkowej procedury
zwigzanej z uprzednim wezwaniem.

Pytanie nr 7:
Dotyczy wzér umowy § 6 ust. 2: Prosimy o udzielenie odpowiedzi na pytanie czy Zamawiajgcy

wydtuzy 14 dniowy termin na usuniecie wad w przypadku gdy rodzaj wad/technologia ich
usuwania bedg wymagaty ustalenia dtuzszego terminu na ich usuniecie?



Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz we wzorze umowy znajduje sie okreslenie ogélnych (standardowych)
terminéw na usunigcie wad i usterek, przy czy terminy te wskazane zostaty na okolicznosé
niewyznaczania w danej sprawie terminu indywidualnego. Zamawiajgcy potwierdza zatem,
iz biorgc pod uwage charakter wady i wymogi technologiczne jej usuniecia uzasadniajgce
wskazanie terminu diuzszego, niz terminy ogolne wskazanie w umowie, wyznaczany
w konkretnej sprawie termin konieczny na jej usuniecie bedzie dostosowany do przedmiotu
wady, co bedzie przedmiotem biezacych uzgodnien na gruncie wspoétpracy umowne;.

Pytanie nr 8:
Dotyczy wzdr umowy § 7 ust. 1: Wnosimy o dodanie mozliwoéci przeprowadzania odbioréw

czesciowych.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy informuje, iz nie wyraza zgody na zmiane wskazanych w pytaniu zapiséw § 7
ust. 1 wzoru umowy (zat. nr 7 SIWZ) w spos6b tam wskazany.

Zamawiajgcy nie przywiduje dokonywania w toku realizacji niniejszego zadania odbioréow
czesciowych.

Pytanie nr 9:
Dotyczy wzér umowy §10 ust. 1 pkt. e) Wnosimy o usuniecie zapisu lub modyfikacje, iz

Zamawiajgcy moze od umowy odstapi¢, jezeli Wykonawca pomimo pisemnego wezwania do
wypetnienia obowigzku nie dostarczyt dokumentéw potwierdzajgcych zawarcie wymaganych
uméw ubezpieczen.

Odpowiedz:

Zamawiajacy informuje, iz nie wyraza zgody na usunigcie wskazanego w pytaniu zapisu § 10
ust. 1 lit. e wzoru umowy.

Zamawiajgcy nadmienia, iz zawarcie stosownych umoéw ubezpieczen / posiadanie wymaganych
zgodnie z zapisami SIWZ polis ubezpieczeniowych oraz udostepnienie Zamawiajgcemu
dokumentéw potwierdzajgcych niniejsze stanowi umowne zobowigzanie Wykonawcy, ktérego
wypetnienie jest istotne i wazkie w kontek$cie moznosci prowadzenia robét budowlanych
na terenie budowy (z uwagi cho¢by na ewentualnos¢ zaistnienia, czy wyrzadzenia szkdd oraz
ochrone mienia publicznego i prywatnego).

Pytanie nr 10:

Dotyczy wzér umowy §10 ust.3 Wnosimy o modyfikacje zapisu kara za zwtoke/ opéznienie i
kara za odstgpienie od umowy nie podlegajg kumulacji. Zgodnie z wyrokiem Sadu
Apelacyjnego w Katowicach z dnia 3 lipca 2008 r. (sygn. akt: V ACa 199/08) nie jest
dopuszczalnym kumulowanie kary umownej za odstgpienie od umowy z karg za
opoznienie/zwloke w terminowym zakoriczeniu zadania.

Odpowiedz:

Na wstepie Zamawiajgcy informuje, iz § 10 ust. 3 wzoru umowy nie dotyczy kwestii kar
umownych, wobec czego Zamawiajacy domniemuje, iz pytanie odnosi sie do zapiséw § 10
ust. 8 wzoru umowy.

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisow § 10 ust. 8 zat. nr 7 SIWZ
(wzor umowy) w spos6b wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej
zmiany.

Zamawiajgcy nie uwaza, izby w sytuacji okreslenia w umowie limitu (tacznej maksymalnej
wysokos$ci) kar umownych (zgodnie z zapisem § 10 ust. 8 zdanie ostatnie) potrzebnym
byly zapisy odnoszace sie do kwestii kumulacji kar z poszczegoélnych tytutéw. Niezaleznie
od powyzszego Zamawiajgcy nadmienia, iz interpretacja problematyki kar umownych obecna




w orzecznictwie i doktrynie generalnie nie wytgcza mozliwosci kumulowania kar umownych
z réznych tytutow.

Pytanie nr 11:

Dotyczy wzor umowy §10 ust.6 pkt. a): Wnosimy o modyfikacje ,na koszt strony z ktérej
przyczyny nastagpito odstagpienie”.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na wskazang w pytaniu modyfikacje zapisu § 10 ust. 6 lit. a
zat. nr 7 SIWZ (wzor umowy).

Pytanie nr 12:
Dotyczy wzér umowy §10 ust.8 pkt a): Wnosimy o zmiane na kary na kare za zwioke.

Wykonawca nie moze odpowiada¢ za opdznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne
np. od Zamawiajgcego. Na poparcie niniejszego stanowiska mozna wskazaé wyrok SN z dnia z
17.06.2003 r.. lll CKN 122/01: “Kara umowna ma na celu naprawienie szkody poniesionej przez
wierzyciela na skutek niewykonania lub nienalezytego wykonania zobowigzania. W art. 483 § 1
k.c. wyraznie mowa jest o naprawieniu szkody, ktére nastepuje przez zaptate kary umownej,
a w art. 484 § 1 k.c. ustawodawca wskazuje, ze kara umowna nalezy sie bez wzgledu na
wysokos¢ poniesionej szkody. Ustawowe okreslenie "bez wzgledu na wysoko$é poniesionej
szkody" nie moze by¢ utozsamiane z okresleniem "niezaleznie od poniesienia szkody".
Odpowiedz:

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 8 lit. a zat. nr 7 SIWZ (wzér
umowy) w sposob wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany
przy uwzglednieniu catosci tre$ci wzoru umowy.

Zamawiajacy zwraca uwage, iz uzupetnieniem zapisu wskazanego w pytaniu jest zapis
§ 10 ust. 14 wzoru umowy, ktéry jednoznacznie okresla, iz w przypadku wykazania przez
Wykonawce, ze dane opdznienie wynika z przyczyn od niego niezaleznych, kary umowne
przewidziane na okoliczno$¢ zaistnienia opdznien w wykonaniu przez Wykonawce
poszczegolnych obowigzkéw okreslonych w § 10 ust. 8 nie bedg naliczane. Niniejsza
konstrukcja wyczerpuje w ocenie Zamawiajgcego kwestie relacji zastrzeganych kar umownych
do okolicznosci bedacych powodem ich naliczenia.

Pytanie nr 13:

Dotyczy wzér umowy §10 ust.8 pkt b): Wnosimy o zmiane na kary na kare za zwioke.
Wykonawca nie moze odpowiadaé za opéznienia w dotrzymaniu terminéw umownych zalezne
np. od Zamawiajgcego. Wnosimy réwniez o zmiane wysokosci kary do 0,1% stosowanej przez
Zamawiajgcego w podobnych zamdéwieniach.

Odpowiedz:

Zamawiajacy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 8 lit. b zat. nr 7 SIWZ (wzér
umowy) w spos6b wskazany w pytaniu — z uwagi na brak uzasadnienia i potrzeby takiej zmiany
przy uwzglednieniu catosci treSci wzoru umowy.

Zamawiajgcy zwraca uwage, iz uzupetnieniem zapisu wskazanego w pytaniu jest zapis
§ 10 ust. 14 wzoru umowy, ktéry jednoznacznie okresla, iz w przypadku wykazania przez
Wykonawce, ze dane opéznienie wynika z przyczyn od niego niezaleznych, kary umowne
przewidziane na okoliczno$¢ zaistnienia opdznien w wykonaniu przez Wykonawce
poszczegolnych obowigzkéw okreslonych w § 10 ust. 8 nie bedg naliczane. Niniejsza
konstrukcja wyczerpuje w ocenie Zamawiajgcego kwestie relacji zastrzeganych kar umownych
do okolicznosci bedacych powodem ich naliczenia.

Ponadto Zamawiajacy nie uwaza, izby okreslona w ramach tego zapisu kara byta zbytnio
wygorowana, czy niewspotmierna — wobec przedmiotu niniejszego zaméwienia.




Pytanie nr 14:

Dotyczy wzdr umowy §10 ust.8 pkt c): Wnosimy o zmiane wysokosci kary za odstgpienie do
10 % wynagrodzenia, ktéra jest powszechnie przyjeta w tego typu zaméwieniach i nie narusza
zasady miarkowania kar umownych.

Odpowiedz: _

Zamawiajgcy nie wyraza zgody na modyfikacje zapisu § 10 ust. 8 lit. ¢ zat. nr 7 SIWZ (wzér
umowy) w sposob wskazany w pytaniu.

Zamawiajacy nie uwaza, izby okreslona w ramach tego zapisu kara byta zbytnio wygérowana,
czy niewspoétmierna — wobec przedmiotu niniejszego zaméwienia.

Pytanie nr 15:

Prosimy o wyjasnienie czy w przypadku gdy nazwy podwykonawcoéw nie sg znane na etapie
sktadania oferty Zamawiajacy dopuszcza okreslenie jedynie zakreséw planowanych do
powierzenia ewentualnym podwykonawcom, a w miegjscu nazwa firmy podana byta by
informacja ,podwykonawca nie znany na tym etapie” przy zatozeniu, ze wykonawca nie polega
na zasobach danych firm.

Odpowiedz:

Zamawiajgcy wskazuje, iz zgodnie z zapisami cz. | pkt 9 SIWZ — cz. opisowa oraz pkt 6.8.
wzoru oferty (zat. nr 2 SIWZ) Wykonawca winien wskaza¢ w ofercie czesci zamoéwienia,
ktérych wykonanie zamierza powierzy¢ podwykonawcom oraz podaé firmy podwykonawcow
(ktérym przedmiotowe cze$ci zamoéwienia miatyby zostaé powierzone), jezeli sg mu znane.

W przypadku zatem, jezeli na etapie skiadania ofert Wykonawca nie zna jeszcze nazw /
firm konkretnych podwykonawcéw, ktérym czesci zamowienia deklarowane / wskazane
do wykonania w podwykonawstwie miatyby zosta¢ powierzone (przy zatozeniu, ze Wykonawca
nie polega na zasobach danych firm - tzw. podmiotéw trzecich), moze on w ofercie
okresli¢ jedynie zakres zamoéwienia planowany do powierzenia ewentualnym podwykonawcom
(tzn. wskaza¢ cze$ci zamoéwienia, ktérych miatyby by¢é wykonywane w podwykonawstwie),
natomiast w miejscu przewidzianym na wskazanie nazwa firmy oswiadczy¢ / poinformowag,
iz podwykonawca nie jest znany / podwykonawcy nie sg znani na tym etapie.

. Ponadto Zamawiajgcy informuje, iz na podstawie art. 38 ust. 4 ustawy PZP, w zwigzku

z wprowadzonymi w grudniu 2020 r. zmianami systemowymi i modyfikacjami funkcjonalnosci
w ramach systemu miniPortal (w szczegélnosci zmiang sposobu szyfrowania i deszyfrowania
ofert skfadanych drogg elektroniczng przy wykorzystaniu tego systemu), niniejszym dokonuje
zmiany tresci zat. nr 9 SIWZ — komunikacja elektroniczna w postepowaniu.

W zatgczeniu do niniejszego pisma udostepnia sie zamienny zat. nr 9 SIWZ — komunikacja
elektroniczna w postepowaniu (oznaczony datg 05.01.2021 r.), uwzgledniajacy kontekst zmian
dokonanych w funkcjonowaniu systemu miniPortal.

Niniejsze pismo staje sie czescig Specyfikacji Istotnych Warunkéw Zaméwienia.
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